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Manifestations : «Les responsables du maintien de ’ordre ressortent de vieilles
recettes répressives»

Dans une enquéte, les sociologues Fabien Jobard et
Olivier Fillieule documentent la brutalisation au
long cours des méthodes de la police francaise. Une
évolution pensée et dirigée par les pouvoirs en
place, visant davantage a dissuader les citoyens de
prendre part a une manifestation qu'a maintenir
l'ordre.

Marche en ['honneur des victimes de violences policiéres, place de la République a la
fin de la manifestation, le 2 février 2019.

Marche en 'honneur des victimes de violences policiéres, place de la Répu-
blique a la fin de la manifestation, le 2 février 2019.

Depuis une quinzaine d’années, les manifestations de rue se sont transformées
en scénes de confrontations urbaines, marquées par une inflation des vio-
lences policiéres. Comment expliquer un tel retour a la répression alors que
la fin des années 1990 laissait présager un processus de pacification des mou-
vements de protestation ? Une dérive incontrdlée ? Les sociologues Olivier
Fillieule et Fabien Jobard y voient au contraire une évolution «cohérente» du
maintien de I'ordre, menée par les gouvernements successifs sur fond de sur-
encheére autoritaire. Une doctrine qui trouve une nouvelle traduction dans le
projet de loi LREM visant a contrdler les images de journalistes en reportage.
Respectivement professeur de sociologie politique a I'Institut d’études poli-
tiques (IEP) de I'université de Lausanne et directeur de recherches au CNRS
(Cesdip), les deux chercheurs publient Politiques du désordre (1), une enquéte
dans laquelle ils retracent cette militarisation du contréle des individus.



Pourquoi la manifestation, en tant que moyen
d’expression traditionnel, s’est-elle désagrégée ?
D’ou vient cette «perte de sens» dont vous parlez
dans votre ouvrage ?

La manifestation de rue est une forme d’expression politique consacrée, re-
connue par le droit comme par la coutume. Dans notre régime politique, trés
fermé, elle est un des rares instruments d’expression politique. Quand un
mouvement social jetait dans les rues des centaines de milliers de personnes,
le pouvoir avait pour habitude d’entendre les demandes avancées, surtout
lorsque le mouvement était soutenu par 'opinion. Mais face au durcissement
des antagonismes sociaux, face a une politique économique reposant sur le
sacrifice des petits revenus et des classes populaires, les gouvernements pro-
fessent depuis le milieu des années 2000 de ne plus entendre la voix de la rue.
Ce mouvement de fond a nourril’idée selon laquelle la manifestation pacifique
et ordonnée avait perdu toute efficacité stratégique. Alors que la manifesta-
tion disruptive, ’obstruction ou le blocage, I’interruption des flux de circula-
tion par les occupations paient. Et ce n’est pas la gestion brouillonne et pour
tout dire calamiteuse du mouvement des Gilets jaunes dans les six premiéres
semaines de son existence qui pourrait infirmer ce constat.

A lire aussi notre dossier https://www.liberation.fr

Comment est-on passé de la manifestation aux
violences urbaines ?

Les émeutes urbaines en France ont depuis les années 1990 pris une place
considérable dans la culture policigre. Aujourd’hui, les chefs de police ont pra-
tiquement tous gagné leurs galons dans la gestion de ces €pisodes marqués
par des violences importantes, le recours & des tactiques de rétablissement
de T’ordre et a de nouveaux armements dont le LBD. Dans un tel contexte,
le moindre désordre en manifestation est vu comme une éruption émeutiére,
justifiant du méme coup un mode de traitement orthogonal & la doctrine du
maintien de I’ordre. Le récent schéma national du maintien de I'ordre (SNMQO)
est on ne peut plus clair 4 cet égard : il repose sur une distinction d’airain entre
la manifestation pacifique, encadrée, coopérative, et de I’autre tout ce qui sort
un tant soit peu du cadre, et qui appelle I’'emploi immédiat de la fotce.

Y a-t-il une dérive francaise dans les méthodes
policiéres ? Vous parlez d’un retour a la
«preéhistoire» du maintien de I’ordre...

Le mot «dérive» ne convient pas tout a fait, car il sous-entend que les évolu-
tions sont non dirigées ni pensées. Il nous semble au contraire que 'on as-
siste @ un mouvement cohérent, par a-coups, car s’appuyant toujours sur la
«poussée de I’histoire réelle», vers une intolérance de plus en plus systématique
aux illégalismes manifestants. Une pente que 1’on peut qualifier d’autoritaire
et qui éloigne de plus en plus nos gouvernements de esprit et de la lettre des
institutions républicaines. Et qui améne les pouvoirs publics comme les res-
ponsables du maintien de I'ordre a ressortir de vieilles recettes répressives qui,



en effet, fleurent bon les premiéres décennies du XXE® siecle, voire les années
noires de la «féte impériale» [sous le Second Empire, ndirf avec sa panoplie de
mesures attentatoires aux libertés publiques, y compris la liberté de la presse.
Sauf qu’en lieu et place du droit de timbre, I’on entend interdire aux journa-
listes de couvrir les manifestations, partant les violences en manifestations,
les dérapages et les manquements de part et d’autre.

Vous situez ce nouveau paradigme au début des
années 2000. Est-ce a dire que la répression
policiere qu’a connue le mouvement des Gilets
jaunes ne constitue pas tant un tournant historique
mais une continuité dans I’évolution des violences
policieres ?

En effet, au moment ot éclate le mouvement des Gilets jaunes, on est déja de
plain-pied dans une séquence de durcissement du maintien de I'ordre, aprés
notamment les épisodes de Sivens et la mort de Remi Fraisse, de la ZAD de
Notre-Dame-des-Landes, le mouvement contre la loi travail, 1a dispersion de
Nuit debout. Face & ’épreuve inédite d’un mouvement d’occupation de ronds-
points, qui refuse ou méconnait les régles usuelles du jeu manifestant, c’est
tout naturellement que I’ensemble des évolutions pointées depuis une ving-
taine d’années s’y révélent dans toute leur ampleur, offrant en quelque sorte
une démonstration grandeur nature de toute la perversité de la situation ac-
tuelle.

A lire aussi notre dossier https://www.liberation.fr

Dans ce contexte de brutalisation du maintien de
I’ordre, comment interprétez-vous la loi «sécurité
globale» ?

La loi vit actuellement dans deux arénes différentes. D’un c6té, le Parlement ;
de 'autre, le ministre de I'Intérieur. L’article 24, dans sa rédaction actuelle,
laisse perplexe. C’est un texte contraire aux principes fondamentaux du droit
pénal, car il punit des intentions (filmer ou diffuser «dans le but de...»). C’est
aussi un texte superfétatoire car si aujourd’hui, quelqu’un est en train de
nuire, il peut (et doit) étre arrété. Alors dans une telle confusion, cette loi, c’est
peut-étre le ministre de I'Intérieur qui en parle le mieux. Ses multiples dé-
clarations annoncent comment le gouvernement pourrait, par amendements,
affermir la loi : celle-ci pourrait imposer le floutage, ou I’interdiction pure et
simple de filmer ou de diffuser, ou bien encore créer des catégories de jour-
nalistes (autorisés, non autorisés). Voire, a I'inverse, la vider de toute portée,
en expliquant comme ce jeudi que la loi prévoirait de protéger «'intérét 1égi-
time d’informer». La rédaction finale du texte sera un bon moyen d’évaluer ce
que pése encore le Parlement dans 1’élaboration de 1a loi. Et méme, je dirais, 1a
force du droit face 4 son instrumentalisation politique.

Concretement, cette loi serait-elle applicable ?

La loi est certes vaine, du point de vue du droit, mais elle a une grande utilité



pratique. En effet, puisqu’elle définit un délit, les policiers peuvent arréter des
gens qui filment et les conduire en garde a vue. Evidemment, les procureurs
leveront les mesures, puisqu’ils seront dans I'impossibilité d’établir si les per-
sonnes ont filmé «dans le but de». Mais ce sont des dizaines d’observateurs qui
auront été empéchés d’assister 4 1a manifestation. Ainsi, cette loi autorise une
mesure contraire au droit : la garde & vue préventive, qui consiste a empécher
des gens de manifester en les retenant au poste. Aprés, il faut voir les forces en
présence. Des dizaines de manifestants sortent leurs téléphones pour filmer
une action. Combien de cars de police faudra-t-il pour les emmener ? Tout le
dispositif policier va-t-il étre détourné par la nécessité de procéder a des di-
zaines et des dizaines d’arrestations ? C’est une grotesque dystopie.

Le ministre de I’Intérieur ne cherche-t-il pas a
répondre a une préoccupation des policiers face aux
médias ?

La police est toujours trés marquée par le double meurtre de Magnanville fol:
un couple de polidiers avait été tué a leur domicile en 2016] car on entretient
I’idée, dans la profession, que ce crime est dii a la divulgation de I’identité des
policiers sur Internet, ce qui n’est pas vrai. Du reste, le mouvement des Gilets
jaunes a montré que les policiers de terrain ne prennent pas grand risque a étre
filmés en manifestation, puisque les poursuites pour violences policiéres sont
souvent abandonnées faute d’avoir pu identifier les auteurs. Alors on évoque
Alexandre Benalla, identifié par les images prises par un reporter non encarté,
Taha Bouhafs. Probléme : Alexandre Benalla n’a jamais été policier ! Au final,
la protection de la vie des policiers, indiscutable, semble bien étre détournde
au profit d’une autre finalité : empécher de documenter les manifestations.

Cette crainte vis-a-vis des journalistes, c’est ce que
vous décrivez dans votre livre comme «une peur
policiére de la toute-puissance des médias» ?

L’inquiétude policiére a I’égard des médias est trés ancienne, car les policiers
sont convaincus que les médias sont contre eux. L’exaspération des policiers
vient du fait qu’ils ont le sentiment d’aveir une hiérarchie qui les contréle
beaucoup, et qu’en plus ils subissent un contréle informel et systématique-
ment 4 charge, celui des médias. Or, la majorité des reportages journalistiques
concernent la souffrance et les difficultés du métier ou bien donnent une
image héroique des interventions policiéres. D’ailleurs, les Frangais ont ma-
joritairement une bonne appréciation de la police. Mais les policiers restent
convaincus que la presse donne une image tronquée et partisane de leur mé-
tier. Jean-Michel Fauvergue, auteur de la proposition de loi et ancien policier,
le dit sans détour : cette loi a pour but de remporter «la guerre des imagess».

Pour comprendre ce rapport entre police et
politique, vous vous référez a la notion de «chéqtie
en gris». En quoi est-elle utile ?

Cette notion fut forgée dans les années 1980 par le grand criminologue cana-
dien Jean-Paul Brodeur. On la retrouve dans son ouvrage Visages de la police



(2). Elle désigne le jeu de faux-semblants qui marque le lien entre police et
politique. De ce cheque, «la signature et le montant sont suffisamment imprécis
pour fournir au ministre qui I'émet le motif ultérieur d’une dénégation plausible
de ce qui a été effectivement autorisé. Ils sont toutefois suffisamment lisibles pour
assurer le policier qui recoit ce chéque d’une marge de manceuvre dont il pourra
affirmer qu’elle lui a été explicitement concédée».

Des citoyens témoignent régulierement la «peur»
de prendre part a une manifestation. Selon vous,
cet effet dissuasif est-il pensé dans la politique du
maintien de I’ordre ?

Sans doute. Augmenter les colts de la participation & une manifestation peut
apparaitre & un esprit simple comme une solution permettant de régler le pro-
bléme. Une manifestation réussie serait une manifestation qui ne se tient pas,
faute de participants. La détermination du mouvement des Gilets jaunes a
poursuivre montre les limites du raisonnement. La loi dite «sécurité globale»
en discussion au Parlement vise aussi sans nul doute cet objectif, comptant
moins sur la mise en ceuvre de la loi que sur son effet dissuasif.

(1) Politiques du désordre, la police des manifestations en France, par Olivier
Fillieule et Fabien Jobard, Ed. du Seuil, novembre 2020, 304 pp., 21 €.

(2) Visages de la police, par Jean-Paul Brodeur, Presses de ['université de Mont-
réal, 2003, 392 pp., 32 €.
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